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Manchmal ist mindlich genauso gut (oder schlecht) wie schriftlich — auch nur
Imi]ndlicher Vollstreckungsaufschub hat verjahrungsunterbrechende Wirkung
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Ein Steuerpflichtiger muss die Verjahrungsunterbrechung eines

Vollstreckungsaufschubs auch dann gegen sich gelten lassen, wenn die Vereinbarung dartber mit
dem Finanzamt nur mundlich erfolgt ist. Dies hat das Finanzgericht (,FG") Rheinland-Pfalz am 08.
Februar 2012 entschieden (Az.: 2 K 1893/10).

In dem finanzgerichtlichen Verfahren traf die Klagerin mit dem Finanzamt eine mindliche
Vereinbarung, nach der sie ihre falligen Steuerriickstande in Raten monatlich an die Finanzkasse
Uberweisen sollte. Zunachst leistete sie die auferlegten Ratenzahlungen regelmafiig. Spater stellte sie
die Zahlungen ein und berief sich gegentber dem Finanzamt auf Verjahrung. Die Klagerin meinte,
dass der vereinbarte Vollstreckungsaufschub nicht als verjahrungsunterbrechende Handlung
angesehen werden kann, da es sich hierbei nur um eine innerdienstliche Mal3hahme ohne
AulRRenwirkung gehandelt habe, und der Vollstreckungsaufschub nur mindlich erfolgt sei.

Das FG folgte der Auffassung der Klagerin nicht und wies die Klage ab. Die Zahlungsverjahrung eines
Steueranspruchs werde in jedem Fall durch Vollstreckungsaufschub gemaf § 231 Abs. 1 Satz 1 AO
unterbrochen. Die Unterbrechung der Verjahrung durch Vollstreckungsaufschub dauert fort, bis der
Vollstreckungsaufschub abgelaufen ist. Dies gelte unabhangig davon, ob der Vollstreckungsaufschub
mindlich oder schriftlich vereinbart worden sei. Ein gesonderter Bescheid miusse nur dann erlassen
werden, soweit dies gesetzlich vorgeschrieben sei.
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